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Dziekanow Ledny dn. 05.09.2019r.

DPZP/26/209/2019%/ PP.MP.ISZ,BB. Wszyscy zainteresowani

Dotyezy: postgpowania o udzielenie zamdwienino publicznego na  postgpowanie - Modernizacia Stacji
Uzdatniania Wody (SUW) w 8ZPZ0Z im. Dzieci Warszawy w Dzickanowie Lesnym. * DZ/28/PN/2GT9

Na podstawie art. 38 ust. 1 — 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicenyeh
Zamawiajacy — SZPZ0Z im. Dzieci Warszawy w Dziekanowie Lesnym udziela wyjasnien tresci SI'WZ na
zapytania Wykonawcow,

Zamawiajgcy przekazuje tresé zapytan wraz z wyjasnieniami Wykonawcom, ktorym przekazano 5IWZ oraz
zamieszcza na stronie internetowej www.szpitaldziekanow.pl bez ujawnienia Zrodta zapytania.

Pytanie nr 1

Czy realizowany inwestycja maja przyjgte obliczenia opraw zgodne z klasami oswietlenia drog M2 M3, M6
ktére zapewnia bezpieczenstwo, tunele, przejazdy, drogi place,, dolgezenie odpowiednich obliczen
fotometrycznych i sprawdzenia  PN-EN 12464-1 wywolujgee bezpodredniego olinienic  w opisanym
zamowieniu,

Odpowiedz Zamawiajacego: Inwestycja nie ma przyjetych opraw zgodmie z klasami o$wietlenia,
poniewat w zadaniu nie wystepuja drogi. Przytoczona w pytaniu norma dofyezy miejse pracy we
wnetrzach, natomiast potencjalny wykonawea pyta o drogg.

Pytanie nr 2

Prosze o dodanie do SIWZ obowigzujacych Norm produktéw do opisy ktdre maja zastosowane, a nie zostaly
podane. Normy na stupy i oéwictlenie jakie. W opisach obowigzujgce oswietlenia drogowego powinny
zapewniac bezpieczenstwo i swobodg poruszania sig wszystkim uczestnikdw ruchu nowych norm:
PN-EN 13201-2 : 2016-03 PN-EN60698-1 PN-EN60598-2-3 PN-EN 55015 PN-
ENG61547, PN-EN61000-3-2, PN-EN61000-3-3

Odpowiedz Zamawiajacego: Inwestycja w zakresie oswietlenia zewnetrznego nie obejmuje drog i ulic
publicznych i nie podlega wymogom norm oéwictlenia drogowego, jak rowniez pozostalych wskazanych
przez pytajgeego norm,

Pytanie nr 3
Czy wybrani wykonawcy moga byé podstawa prawng do eliminowania bezprawnego zachowania ktore
dotyczg praw wylgcznych chronionych na podstawie ustawy 2z dnia 30 czerwca 2000r.
Prawo wlasnodei  intelektualnej i przemystowej i zwalczaniv nievczeoiwej konkureneji . Analizy shodyly
nastepujgee akty prawne, rozporzgdzenia oraz Polskie, wynikajacy z art.4 ust.3 TUE oraz art.7 Konstytucji
RP, obowigzek respektowania zasad prawa unijnego przy wykonywaniu kompetencji przewidzianych dla
niego w ustawy Prawa wlasnosci przemystowej, z zakresu wlasnodei przemystowej przez Trybunal
Sprawiedliwodei Unii E Normy: Ustawy
OdpowiedZ Zamawiajacego: Zgodnie z art.1, przywolanej przez pytajacego Ustawy z dnia 30 ezerwea
2000 r. Prawo wlasnodei przemystowej, akt ten normuje !
1. Stosunki w zakresie wynalazkow, wzoréw uiytkowych, wzoréw przemystowych, znakow
towarowych, oznaczen geograficzoych i topografii ukladéw scalonych.
2. Zasady, na jakich przedsiebiorcy moga przyjmowaé projekty racjonalizatorskie i wynagradzaé
ich tworcow
3. Zadania i organizacje Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej, zwanego dalej ,,Urzedem
Patentowym™
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Zas w mysl dyspozycji art. 2 wskazanej Ustawy zasady zapobiegania i zwalczania nieuczciwej
konkurencji, zostaly przez ustawodawce uregulowane w Ustawie z dnia 16 kwietnia 1993r.
o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

Pytanie nr 4

Czy opisane opraw oéwictleniowych deklarujacy zgodnoscia  z nastepujgcymi normami z zakresie
bezpicczefistwa uzytkowania: - EN 60598-1 _ EN 60598-2 W dokumentach do projektu i SIWZ nie zostaly
uwzglednione Normy EU  dla uzytkownikow i wymogow bezpieczefistwa: Badania na zgodnosé Ustawy
0 ogdlnym bezpieczenstwie produktow, wymagania dla sprzetu elektrycznego.

Odpowiedz Zamawiajgcego: Producent o§wietlenia powinien wytwarzaé produkty zgodnie z normami
unijnymi. DMa Zamawiajgcego wystarczajaeym jest, Ze oprawy majg dopuszezenia do stosowania na
lokalnym rynku.

Pytanie nr 5

Brak jest opisdw ogdlnych lampy 1 ich uchwytu mocowan niedopuszczalne jest podawanic nazw opraw,
powinna by¢ podana charakterystyka i normy minimum powyzej 110 lumendw 1W netto, wedhug Zielonych
Zamowien Publicznych i Kryteriow Unijnych, ktire moga ukierunkowaé wykonawcee i inweslora jakie
produkty przedstawié do rezelelnej preyvgotowane] kalkulacji. Dostosowujac sie do polityki klimatycznej
z zachowaniem strategii nisko emisyjnej rozwoju. 7 zachowaniem ustawy o efektywnodei energetycznej.
Wszystkie oprawy LED i sodowe powinny spelnia¢ niezbedne wytyczne EU.

Odpowiedz Zamawiajacego: W projekcie wskazany jest ogolny typ shupa (parkowy) jego wysokosé, jego
stopien ochronnosci i IP, oraz barwa $wiatla i moc oprawy. Projekt nie wskazuje Producenta. Wg.
Zamawiajgcego podawanie sposobu mocowania oprawy na slupie jest zbyt daleko posuniety ingerencja
w wybor osprzetu, poniewa wyeliminuje z zastosowania wszystkie shupy czy oprawy ktore beda mialy
inng $rednice mocowania nii podana,

Pytanie nr 6

Prosimy o wyjasnienie tresci Specyfikacji Istotnyeh Warunkow Zamdwienia (dalej: SIWZ), poprzez usunigcie
wadliwego zapisu dokumentacii, to jest w zalacaniku nr 6 do SIWZ — wzdr umowy:

aj § B ust. 6: "W okresie gwarancji jakosci, Wykonawca bedzie zobowigzany do wykonywania wszelkich
przegladéw okresowych i czynnosci w zakresie konserwacji urzgdzen i instalacji, zgodnie z wymaganiami ich
producentow lub dostawcdw - na wlasny kosetl 1 wlasnym staraniem.”™.

LUZASADNIENIE

Wymienione powy#e) postanowienia umowy s5a sprzeczne z obowiazujacymi preepisami prawa 1 mogg takde
narazac strony na odpowiedzialnosé kamoskarbowa.

Postanowienia te bowiem w zakres obowigzkéw wykonawcey obicktu budowlanego. wynikajacych
z udzielonej gwarancji jakosci, wlaczaja takze wykonywanie przegladdw okresowyeh i czynnodci w zakresie
konserwacji urzadzen i instalacji {w tym takZe wymiane materialow eksploatacyjnych jezeli producent tego
wymaga), w tym ponoszenie kosztow wszystkich tych czynnosei.

Celem jasnego, precyzyjnego i rozlacznego zaprezentowania zastrzezen wykonawcey, iresé niniejszego pisma
zostanic przedstawiona w punktach. Jednoczesnie, z uwagi na ograniczony c¢zas na zloZenie ninigjszego
wniosku, zastrzezenia te zostaly ujete w sposéb syntetyczny, ukazujgcy istote poszezegolnych probleméw.
Przedstawienie bardziej poglebionej analizy tych probleméw ukazatoby dalsze uchybienia w dokumentacji
przetargowej — zarowno co do niezgodnoéei z powszechnie obowigzujgcymi przepisami prawa, jak i co do
sprzecznosci pomigdzy réznymi elementami tej dokumentacji.

1. Po pierwsze wskazaé nalezy, ze obowiazki okreslone w przywolanych na wstgpie postanowieniach
dokumentacji przetargowe] nie mieszcza sie w zakresie odpowiedzialnodci wynikajgce] z faktu udzielenia
gwarancji jakodei. Stosownie bowiem do przepisu art. 578 k.c. odpowiedzialnos¢ z tytulu gwarancji obejmuje
tylko wady powstale z preyezyn tkwiacych w sprzedanej rzeczy. Przepis ten wprawdzie dopuszeza odmienne
okreflenie zakresu gwarancji przez strony, jednakze dotyczy to wylgcznie mozliwoscei ograniczenia
{(zawezenia) odpowiedzialnodei wykonawey jako gwaranta, zag mozliwos jej rozszerzenia jest catkowicie
wylaczona. Nie ulega bowiem najmniejszej watpliwoéci, ze w okresie gwarancji obiekt bedzie eksploatowany
przez Zamawiajacego lub podmiot przez niego wyznaczony, w sposab, na ktory wykonawca (gwarant) nie
bedzie miat zadnego wphywu. Tym bardziej zatem wykonawca nie moze by¢ obarczony odpowiedzialnoscia
za powstale w ten sposob uszkodzenia mechaniczne, chemiczne lub inne wywolane nie przez wady obicktu,
a przez przyczyny spowodowane przez Zamawiajacezo lub osoby trzecie. Nadto, w ramach odpowiedzialnosci
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gwarancyjnej wykonawca nie moze odpowiada¢ za uszkodzenia wynikajace z naturalnego zuzycia obiektu
budowlancgo lub jego poszezegdlnych elementdow. Jak bowiem sama nazwa wskazuje, istotg gwaranciji jakosci
jest zapewnienie odpowiedniej jakodei obiektu, a nie odpowiedzialnosc za wszelkie usterki, uszkodzenia lub
zniszezenia, lub jego normalne zuzyeie (por. E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz, Wyd. B, Warszawa 2017).

Dla powyiszego stwierdzenia nie ma znaczenia ustalenie, czy przepisy o gwarancji przy sprzedazy do umowy
o roboty budowlane stosuje sig odpowiednio, czy tez jedynie przez analogig legis. Takie ograniczenie wynika
bowiem z istoty (natury) stosunku prawnego gwarancji jakoéei. Oznacza to, Ze obcigzenie wykonawey robot
budowlanych, w ramach udzielonej gwarangji jakosci, odpowiedzialnoscig za uszkodzenia wynikajgee
z eksploatacji obiektu budowlanego lub jego zuZycia, jako sprzeczne z wiasciwoscig (naturg) stosunku
prawnego gwarancji jakosci — jest niewaime z mocy prawa, to jest z mocy przepisu art. 58 § 1 k.c. W Swietle
powyzszego tresé pkt 12 odwiadczenia gwarancyjnego jest oczywiscie sprzeczna z prawem i zamieszezenie
takiego postanowienia w dokumentacji przetargowej jest catkowicie niedopuszczalne,

2. Jezeli zamiarem Zamawiajacego bylo zlecenie $wiadczenia przez wykonawce ustug serwisowo-
naprawczych  wykonanego obiektu  budowlanege (obejmujgcych  m.in.  wymiang materiatow
eksploatacyjnych), to kwestia ta powinna by¢ objgta odrgbnym kontraktem serwisowo-naprawczym, jako Ze
jest ona catkowicie niezwiagzana ani z robotami budowlanymi, ani z gwarancig jakoéci. Kontrakt serwisowo-
naprawczy za$, ze swej istoty, obejmowaé moze wylgcznie ushigi naprawy wad i usterek powstatych
w zwigzku ze zwyklym, prawidtowym uzywaniem (eksploatacja) obiekiu. W zwigzku z tym, jezeli ustugi te
maja by¢ przedmiotem zamoéwienia — musza byé wskazane w dokumentacji przetargowej jako odrgbny
element — zarGwno poprzez wskazanie w tredci STWZ, jak i poprzez zalaczenie projekiu umowy, szczegdtowo
regulujacego zakres tych ustug, Zakres ten w szczegolnodei powinien opieraé sig¢ na ustaleniu parametrow
umozliwiajgcych jednoznaczne ustalenie, czy obiekt budowlany byt eksploatowany w sposob zwyklhy
i prawidlowy, czy tez jego eksploatacja wykraczata ponad normalne (zwykle) uzycie lub w inny sposdh byla
sprzeczna z zasadami uzywania obiektow tego typu.

Tylko takie ujecie w dokumentacji przetargowej ustug serwisowo-naprawczych umozliwia prawidtowe
dokonanie wyceny przedmiotu zamdéwienia przez wykonawcdw, opartej na skalkulowanym ryzyku, i zlozenie
poprawnej merytorycznie oferty.

Tymczasem w sporzadzonym przez Zamawiajgcego SIWZ nie wskazano w ramach przedmiotu zamowienia
ustug serwisowo-naprawczych.

Stwicrdzenie to znajduje pelne potwierdzenie w aktualnym orzecznictwie Krajowej lzby Odwolawezej.
zgodnie z ktorym Zamawiajacy ma obowigzek opisania przedmiotu zamoOwienia w taki sposdb, aby
wykonawcy nie micli watpliwosci, jaki produkt i na jakich zasadach majg zaoferowad, aby spetial wymagania
SIWZ (wyrok z dnia 20 kwietnia 2017 r., KIO 641/17). Nadto, wykonawca musi mieé pelng jasnoéé w zakresie
objetvm przedmiotem zamdwienia, w taki spostb, aby bez zadnych watpliwosei mogh ustali¢ jego
szezegotowy zakres, kidra to wiedza ma nastgpnie wplyw na dokonanie wyceny tej roboty (wyrok z dnia 31
stycznia 2017 r., KIO 134/17).

Nadto nalezy wskazaé, ze objecie zamowieniem dodatkowego $wiadczenia — ustug serwisowo-naprawczych,
précz ustalenia zasad ich §wiadczenia, wymaga ustalenia wynagrodzenia za ich wykonanie. W przeciwnym
razie, $wiadczenie tych ustug w ramach zaméwienia publicznego rodzitoby daleko idace skutki na gruncie
prawa podatkowego. W praktyce bowiem bytyby to ustugi swiadczone nieodplatnie, co stanowitoby tzw.
negatywny przychod”, podlegajaey opodatkowaniu podatkiem dochodowym oraz podatkiem od towardw
i ustug. Z kolei niewykazanie przychodu z tytutu tych ustug stanowitoby bezprawne uszczuplenie nalednosci
podatkowych, skutkujace takze odpowiedzialnodcig karmnoskarbows.

3 Niezaleznie od powy#szych okolicznosei podniesé naleky, ze w ninigjszej sprawie objecie ushug
serwisowo-naprawczych przedmiotem zamowienia wydaje sig¢ niemozliwe. Jak bowiem wskazano,
wymagaloby to szczegtlowego okreslenia zakresu eksploatacji, w ramach ktérego powstawatyby obowigzki
wykonawey z umowy o $wiadezenie tych ushug. Wykonawca jednak, na podstawie posiadanego
doéwiadczenia stwierdza z calkowita pewnoscia, ze nawet wstgpne, nicdokladne gszacowanie zuZycia
materialow i elementow eksploatacyjnych jest niemozliwe, tymczasem dla umozliwienia wyceny usiug
serwisowo-naprawczych konieczne jest przedstawienie w miare doktadnych wartosci tych parametrow.
Oznacza to, Z¢ skoro rozszerzenie przedmiotu zaméwienia o uslugi serwisowo-naprawcze nie jest mozliwe
i nalezy z dokumentacji przetargowej usunaé wszelkie zapisy, ktore do takich ustug si¢ odnosza.
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Z przytoczonych powyzej okolicznosci jasno i jednoznacznie wynika, ze z powodu wadliwych zapisow
w postanowieniach dokumentacji przetargowej. przywolanych w niniejszym pismie, cata dokumentacja
przetargowa jest wadliwa, jako niewyczerpujaca, niejednoznaczna i sprzeczna z prawem — w szczegdlnosci
z ustawg Prawo Zamowiefi Publicznych oraz przepisami k.c. dotyezgeymi gwarancii.

Wnoszeg zatem jak na wstgpie ninigjszego pisma.

Odpowiedi Zamawiajacego: Zamawiajacy wykresla zapis w § B ust. 6: "W okresic gwarancji jakosei,
Wykonawea bedzie zobowigzany do wykonywania wszelkich przegladéw okresowych i czynnodci
w zakresie konserwacji urzadzen i instalacji, zgodnie z wymaganiami ich producentéw lub dostawcaw -
na whasny koszt i wlasnym staraniem.”,

Pytanie nr 7
W nawiazaniu do Projektu Wykonawczego branzy sanitarnej pkt. 2.5.27., cyt:
” Istnigjace zbhiorniki oczyscié, wymontowad i usunaé z nich wszelkie niepotrzebne i wymieniane elementy,
uzupelmic ewentualne braki w jej uszezelnieniu ( ubytki na dnie, cembrowinie, spoiny pomiedzy cembrowing
i ptvta pokrywowa, przy rurociagach. wlazie, wywiewce, itp.), wymienié caly rurarz, lacznie z osprzetem,
okablowaniem, elementami sterowania, itp.. Rurociagi wewnatrz zbiornika wykonaé z rur, kohierzy, srub,
nakrgtek, podkladek ze stali KO o symbolu X5CrNi 18.10 { 1.4301 ), wg. PN-EN 10088-1. Dla uszczelnien
stosowaé uszezelki EPDM dopuszezonych do kontaktu z woda pitng. Rurociggi, ksztattki i inne elementy
mocowac do scian zbiornikéw na typowe, systemowe, wsporniki i uchwyty wykonane ze stali KO. Przejscia
rurociggéw przez Sciany zhiornika wykonaé w typowych tulejach — przejsciach szezelnych uszezelnianych
uszczelniaczem tancuchami dobranym do srednicy i materiatu rurociagu (tuleja 1 uszczelniacz majg stanowié
jeden komplet). Na zbiornikach nadbudowaé nowe szachy wejsciowe, na ktorych zainstalowaé atestowane,
wvkonane z blachy KO wiazy o wymiarach (w swietle) 80 x 80 cm. Zbiomiki wyposazyé w wywiewki
z blachy KO zaopatrzone w siatke przeciw owadom. »,
prosimy o jednoznaczne | wyczerpujace okreslenie zakresu i ilosci robot do wykonania:
- powierzchnia ubytkdw, ktdre nalezy naprawié,
- material do zastosowania przy naprawie ubytkow,
- liczbg whazdw, wywiewek,
- rysunki wymienianego orurowania,
- osprzet zbiornikéw do wymiany.
W chwili obecnej Wykonawca nie jest w stanie okreslic rzetelnie zakresu robot, a wige preygotowaé
prawidlowe] wyceny,
Odpowiedz Zamawiajacego: Z uwagi na to, ik SUW jest w ciaglej eksploatacji i nie ma moiliwosci
oproznienia zbiornikiw w celu ich zbadania naleky prevjaé

- powierzchnig ubytkiw w ilogei 50% powierzehni wewnetrznej zbiornikow;
- dopuszczone do renowacji powierzchnie w zbiornikach z woda pitng (projektant nie mogne wskazaé
konkretnego producenta i produkiu;
- po dwa komplety na kazdy zbiornik;
- orurowanie i osprzet - jak w sentencji punktu — przyjaé standardows ilos¢ dla tego typu zbiornikow;

Pytanie nr § :

Z racji znacznych rozbiemnosci cenowveh, prosimy o jednoznaczne okreslenie, czy nalezy stosowad
wodomierze z nadajnikami impulsdw, czy przeplywomierze elektromagnetyvezne?

Odpowiedz Zamawiajacego: Pomiar ma by¢ dostosowany do technologii ( ma odzwierciedlaé przeplywy
i przekazywaé biezace pomiary z celu prawidlowej pracy ukladu ). Przeplywomierze wskazane sg na
pomiarze wody surowej ze studni i wyjsciu wody uzdatnionej do sieci.

Pytanie nr 9

Czy do sterowania praca filtrow (filtracja — plukanie) Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie przepustic
miedzykolnierzowych z dyskami ze stali nierdzewnej, wyposazonych w napedy elektryczne? Tego typu
napedy z racji dtugiego czasu otwarcia/zamknigcia nie wywoluja uderzen hydraulicznyeh i naprgzef.
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Odpowiedz Zamawiajgcego: Zamawiajacy dopuszcza wskazane w  projekcie rozwigzanie
technologiczne,

Pytanie nr 10

Czy Zamawiajgcy dopuszcza wykonanie orurowania technologicznego wewngtrz budynku SUW z rur
1 ksztattek ze stali nierdzewnej gatunku AISI 304, faczonych przez spawanie lub za pomocg kotierzy luznych
i wywijanych ze stali nierdzewnej gatunkn AISI 3047

Odpowiedz Zamawiajgcego: Jedli zostang zachowane lub bedy lepsze wlasciwodei hydrauliczne
(odpowiednio dobrane Srednice rurociggdw) proponowanej instalacji Zamawiajacy dopuszeza zmiane
materialu na KO gat. AISI 304.

Pytanie nr 11

W nawigzaniu do Projektu Wykonawczego brany sanitarnej pkt. 2.5.31. , evt:

» Istnigjgey zhiornik wéd poplucenych poddaé remontowi przez jego oproznienie, oczyszozenie woda pod
cisnieniem, poddaniu przegladowi, ewentualne vzupenienie ubytkdw w jego nieszczelnosciach, uzupemienie:
- wymianie whazdw - wlaz klasy 1 40 kN, zgodne z PN-87/H-74051/00(01,02), znak CE.

- stopni whazowych - stopnie zgodne 2 PN-EN 13101, 2005, posiadac #nak CE.

- wywiewki - z K.O. - H min.= 1,0 m. dn 100/150 mm, posiadaé znak CE.

Oczyscic (odmuli¢) row zrzutowy waod poplucznych. .,

prosimy o jednoznaczne i wyczerpujgce okreédlenie zakresu robot do wykonania w szezegolnosei w zakresie
sposobu 1 powierzchni uzupehienia ubytkéw zbiomika oraz zakresu odmulenia rowu zrzutowego wod
poplucznyveh. W chwili obecnej Wykonawca nie jest w stanie okresli¢ rzetelnie zakresu robot, a wiec
przygotowac prawidlowej wyceny.

Odpowiedz Zamawiajgcego: Zgodnie z zapisem w PB wszelkie materialy zastosowane do budowy winny
by¢ dopuszczone do obrotu na rynku polskim, mieé¢ dopuszczenie do kontaktu z wodg pitng, (jesli maja
bezposredni kontakt) oraz inne oznaczenia i dopuszezenia (obowigzujgce) dopuszezajgce do stosowania
w budownictwie;

- row odmuli¢ w zakresie obejmujacym teren SUW;

- ubytki zgodnie z opisem zawartym w pkt. 2 odpowicdzi

Pytanie nr 12
Czy w Zakresie Zamdwienia jest wymiana pokrycia dachowego budynku SUW?
Odpowiedi Zamawiajacego: Nie,

Pytanie nr 13

W nawigzaniu do Projektu Wykonawezego branZy sanitarngj pkt. 2.5.27. , cyt:

~Przejscia rurociggdw przez sciany zbiornika wykonaé w typowvch tulejach — przejsciach szczelnych
uszezelnianych uszezelniaczem fancuchami dobranym do érednicy i materiatu rurociggu (tuleja i uszczelniacz
maja stanowic jeden komplet).,,

Ww, przejscia, kidre opisano w projekcie stuzg do zabetonowania w nowo budowanych konstrukcjach
zelbetowych,

Prosimy o wyjasnienie, w jaki sposdb osadzié ww. przejscia w istnigjacych zbiornikach retencyjnych.
Odpowiedz Zamawiajgcego: Rozwigzania uszczelniaczy lancuchowych nie ograniczaja sig tylko do
kotwionych,

Pytanie nr 14

Prosimy o wyjasnienie, czy ulozenie rurociggu ze studni nr 2 do Stacji Awaryjnej jest w zakresie Zamowienia.
Jezeli jest w zakresie zamowienia, prosimy o wskazanic zakresu robot niezbgdnych do wykonania ww.
rurociggn.

Odpowiedz Zamawiajgcego: Zamowienic obejmuje budowe i wymiane rurociggu na terenie i w obrebie
SUW

Strona 5z 6




Pytanie nr 15

Czy Zamawiajgcy zezwala na wykorzystanie istnigjgcego zbiomika retencyjnego o objetodci 100 m3 do
wspOlpracy z tymezasowsg stacjg uzdatniania wody?

Odpowiedz Zamawiajgcezo: Nic.

Pytanie nr 16
W zwiazku z liczbg zadanych pytan prosimy o wydhizenie terminu skladania ofert do 12.09.2019r.

Odpowiedz Zamawiajacego: Zamawiajacy wydluza termin skladnia ofert do dnia 11.09.2019r. godz.
12:00,

N
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