Samodzielny Zespot Publicznych
Zaktadéw Opieki Zdrowotnej
im. Dzieci Warszawy

z siedziba w DZIEKANOWIE LESNYM
05-092 Lomiankl ul. Marii Kenopnickie] 65
| fax. (0-22) 751 27 07, tel. (0-22) 765 71 00

Dziekanow Lesny, dn. 12.09.2019r.

DPZP/26/215/2019/SW_MP PP

Wszyscy zainteresowani

Dotyezy: Swiadezenia uslug w zakresie konserwacji | kompleksowej obstugi technicznej calodobowo
7 dni w tygedniu Samodzielnego Zespolu Publicznych Zaktadow Opieki Zdrowotnej im. Dzieci Warszawy
w Dziekanowie Lesnym wraz z podleglyni budvnkami i trenem zewnetrznym - DZ/23/PN/2019

Na podstawie art. 38 ust. 1 = 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych
Zamawiajgey — SZPZOZ im. Dzieci Warszawy w Dziekanowie Lesnym udziela wyjasnien tresci SIWZ na
zapytania Wykonawciw,

Pytanie nr 1

Majgc na uwadze tres¢ wzoru umowy wnosz¢ o zmiang o 50% wysokosei kar umownyeh zastrzezonych
w powyzszych przepisach.

W doktrynie prawa zamowien publicznych oraz w aktualnym orzecznictwie Krajowej Izby Odwolaweze] przy
Prezesie Urzgdu Zamowien Publicznych dominuje poglad, ze ustanawianie przez zamawiajgcego w umowie
razgco wysokich kar umownych uznaé nalezy bezwzglednie za naruszenie zasad zachowania uczciwej
konkurencji wyrazonej w przepisie art. 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamowien publicznych (tekst
Jednolity Dz. U. z 2006 roku, nr 164, poz. 1163 z pd#n. zm.), ktore moze by¢ uzasadniong podstawa do zadania
uniewaznienia postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie art, 93 ust. 1 pkt. 7 ustawy prawo
zaméwien publicznych z uwagi, iz postgpowanie jest obarczone wada uniemozliwiajaca zawarcie waznej
umowy wsprawic zamowienia publicznego. Stanowisko powyZsze znajduje petne potwierdzenie m.in. wyroku
Krajowej Izby Odwotawezej 7 dnia 31 lipca 2015 r. sygn. akt: KIO/1519/15, Zwazy¢ bowiem nalezy, ze kara
umowna (odszkedowanie umowne) ze swojej istoty ma charakter wylgcznie odszkodowawcezy
I kompensacyjny, a nic za$ prewencyjny. Ustalenie przez Zamawiajacego zbyt wygdrowanych kar umownych
dla wykonaweow stanowi zatem bezspornie razace naruszenie prawa w zakresie roéwnogci stron UMOWY, CO W
konsekwencji prowadzi do sprzecznoécei celu takiej umowy z zasadami wspolzycia spotecznego i skutkowaé
winno bezwzgledng niewainosé czynnosci prawnej na podstawie przepisu art. 3531 k.. w zwiazku z art. 58 §
I k.c. Nalezy mie¢ réwniez na wzgledzie stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z 29 listopada
2013 roku Sygn. akt 1 CSK 124/13, dotyczgcego przestanek miarkowania kar umownych jako razaco
wygérowanych. W uzasadnieniu wyroku Sad wskazal, iz ,.kara umowna nie moze by¢ instrumentem stuzacym
wzbogaceniu wierzycicla, a zatem przyznajacym mu korzy$é majatkowa w istotny sposob przekraczajaca
wysokos¢ poniesionej przez wierzyciela szkody. Celem miarkowania kary umownej jest natomiast ochrona
rownowagi interesow stron i zapobiezenie nadmiernemu obeiazeniu dhuznika oraz niestusznemu wzbogaceniu
wicrzyciela®.

Odpowiedz Zamawiajacego: Zamawiajgcy wyraZa zgode. Zmiany dokonano w § 6 pkt 2 ppkt a), ¢) i d)
Po zmianie brzmi on nastepujgco:

2. Zamawiajqeemu preystuguje prawo dochodzenia kar umownych:

a) za kaidy prrypadek niewykonania lub nienaleiytego wykonania umowy tj. w prrypadku stwierdzenia
wadliwosci Swiadczonych Ustug przez Wykonawce w wysokosci 0,25% calkowitej wartosci
przedmiotu umowy brutto, o ktdrej mowa w § 5 ust I;

b) za kaidy dzieni zwloki w wykonywaniu zobowigzan, o ktdrych mowa w §1. Przy cgpm w zwloce
Wykenawca pozostaje wieedy, gdy nie realizuje swoich obowigzkéw w terminie, ktéry wystarcza na
likwidacje usterki/ awarii, lub dokonanie innej czymno$ci, o ktdrej mowa w umowie, przy
zachowaniu naleiytej starannosci w wysokosei 0,1% catkowitej wartosci preedmiotu umowy brutto,
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o ktdrej mowa w § 5 ust. I;

¢} wwypadku odstgpienia od wykonania umowy przez Wykonawee z priyezyn leigoyeh po fego stronie
lub odstgpienia od umowy prre; Zamawiajgcego z priyeryn letgeyeh po stronie Wykonawey
W wysokosci 3% catkowitej wartosci priedmiotu umowy brutto, o ktorej mowa w § 5 ust, 1.

d} w przypadku nie przedloienia dokumentiw potwierdzajgeych zatrudnienie na wmowe o prace osob
o ktdrych mowa w § 4 ust 4 na wezwanie Zamawiajgcego w wysokosci 500,00 zI za haidg osobe.

Pytanie nr 2
Prosz¢ o informacje i potwierdzenie, ze wymagana obecnosé na obiekcie tak Hyvdraulika jak i Elektryka 1o
nieprzerwanie 24h czyli cata doba od poniedziatku do pigtku, a dla Konserwatora 8h od poniedziatku do piatku.
Odpowiedz Zamawiajgcego: Zapis zgodnie z SIWZ. Praca wykonywana w dwéch trybach:
a) obecnos hydraulika oraz elektryka w godz. 7:00-17:00 od poniedziatku do pigtku (z wylgczeniem
dni wolnych od pracy (w dni wolne od pracy calodobowe dviury telefoniczne));
b) obecno&¢ elektryka i hydraulika w godz. 17:00-7:00 od poniedzialku do pigtku - dyiur
telefoniczny;

Pytanie nr 3

Prosze o informacjg czy w wykazie os6b, ktory nalezy dolgczyé na wezwanie w przypadku najwy?e] oceniong)
oferty nalezy uwzglgdnic¢ osoby o ktérych mowa w rozdziale okredlajacym warunki udziatu w postgpowaniu
pkt. b, czy moze ma zawiera¢ informacje o osobach o ktorych mowa w rozdziale o oswiadczeniach
i dokumentach jakie bedzie mogt zadaé Zamawiajacy przed udzicleniem zamowienia pkt. 47

Odpowiedz Zamawiajgcego: Naleky uwzglednié wykaz osob, wykonujgcych czynnosci (elektryk,
hydraulik) w postgpowaniu i bedacych zatrudnionymi na podstawie umowy o prace - Zal. nr 7,
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